KUCUK-BURJUVAZI iLE SOSYALIST DEVRIM GORUSU REVIiZYONIST NITELIKTEDIR
Giris

Yenilgi donemi, birgok kot sonuca yol agmasinin yani sira, Tiirkiye komiinist hareketi
bakimindan tartisilacak olursa, ideolojik tasfiyeciligin dogmasi ve bliyimesi bakimindan da
uygun bir dénem oldu. Birgok kom{inist su ya da bu sorunda, su ya da bu 6lglide yolunu sasirdi.
Bu dénemde dogan kotillklerden biri de Marksist-Leninist devrim teorisi ve onun 6ziindi
olusturan proletarya diktatorligu teorisinin revizyonist tahrifi oldu.

Yenilgi donemi kosullarinda, proletaryanin tarihsel roliini iyi kavrama, Turkiye toplumundaki
yerini ve rollini iyi kavrama adina revizyonist-trogkist kirmasi demokratik devrim, gorevlerini de
yerine getirecek sosyalist devrim tezi ortaya atildi. Proletaryanin gorevlerive yedekleri
sorununa Marksizm-Leninizm bilimine aykiri olarak yaklasanlar "yeni”«bir sey bulduklarini
sandilar; ama gercekte politika ve devrim bilimini kavrama yeteneginde elmadiklarini
kanitladilar. Agir ideolojik krizin varligi bazilarini sézde ¢ikis yollari'bulmaya siriikledi, itekledi.
Kriz kosullari yeninin, iyinin dogmasi igin de uygun kosullardirpsama her zaman yeni ve iyi de
dogmaz. Sagci ve "solcu" teoriler, politikalar yeni ve iyi.degil, eskive kotidlrler. Proletaryanin
tam ulusal bagimsizlik, demokrasi ve sosyalizm icin micadelesinde giicli silahlar olmak bir yana,
proletaryaya cevrilmis silahlardir.

Turkiye devriminin anti-emperyalist demokratik halkidevrimi asamasinda degil de sosyalist
devrim asamasinda oldugu gorisu, TKP/MEHareketi‘icinde 12 Eylul fasist askeri darbesini
izleyen yenilgi déneminde ortaya ¢ikti ve,yayildinTKP/ML Hareketi'nde zamansiz bir bélinmeye
yol acan "Yeni ileri" grubu (kendini TKR/MyHareketi "Devrimci Kanat" diye tanitan kiigiik grup)
Turkiye devriminin sosyalist asamada‘eldugu, yikilacak iktidarin yerine proletarya iktidarinin,
proletaryanin sosyalist diktatoérldguniin kurulmasi gerektigi gériisiini savunan bir grup olarak
ortaya cikti.

TKP/ML Hareketi igcinde sesyalist devrim gorisiinin baska savunuculari da vardi ve alinan
bilgiler dogruysa, hald da var. Alinan bilgilerin dogru olduguna inanmak icin nedenler var.
TKP/ML Hareketi'ninnénetimini darbe ile ele gegiren "Konferans Hazirlik Komitesi" tGyelerinin
¢ogunlugu ya da yarisi ya sosyalist devrim goristini savunuyordu ya da savunma egilimindeydi.
Yine "KHK", Gyeletinin cogunlugu ya da yarisi revizyonist "ideolojik 6rgit" teorisini savunuyordu.
Ne vagki tasfiyecilige karsi miicadelenin sampiyonluguna soyunanlar da onlar oldular. Garip
amawgercekailginctir ki, revizyonist "ideolojik 6rgiit" teorisi savunuculugu ile sosyalist devrim
savunuculugu genel olarak bir arada gidiyordu. Bu bazilari bakimindan hala oyle.

Partilesme slirecinde komiinist hareketin politik karakterinin inkar edilmesiyle baslayan ya da
itis kazanan ideolojik tasfiyecilik -ki, bu yalnizca Tirkiye devrimine iliskin gorisler bakimindan
degil, Marksist Leninist teori bakimindan da tasfiyeciliktir- orada kalmadi, Tiirkiye devriminin
temel sorunlarina da sigradi. Sanki su¢ devrimin burjuva-demokratik asamasindaymis gibi
kominist hareketin ciddi hatalar ve eksiklikler tasiyan gorusleri Mensevik ve dogmatik olarak
ilan edildi. Yenilginin nedenlerini teorilerin, taktiklerin, vb. yanhsliklariyla agiklama ile yakin bir
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iliskisi vardir bunun. Yenilgi sorununa materyalist diyalektigi uygulama yeteneginin
gosterilemeyisi, sugu temelde devrimin burjuva karakterde tespit edilmesi tizerine yikma
noktasina vardi.

Tirkiye'nin ekonomik, toplumsal ve politik yapilarinin materyalist analizinin yapiimadigini
dislinen, teorinin, teorik gorevlerin ve teorik ¢alismanin énemi Gzerine yaygara koparan bazi
kuru garilticli komdnistler teorinin, teorik goérevlerin ve teorik ¢alismanin kiigimsenmesinin,
argo bir deyisle ayaga dusurilmesinin 6rneklerini verdiler. Ciddiye alinabilir higbir incelemeye
ve gerekceye dayanmadan Tiirkiye devriminin anti-emperyalist demokratik halk devrimi
asamasinda oldugu goristni terk edip, sosyalist devrim goriisiinii, gecerken burjuva-
demokratik nitelikte gorevleri de yerine getiren dogrudan dogruya proletarya devriminin gecerli
oldugunu savunmaya basladilar. Boylelikle bilimsel calismadan dogru dirist bir'sey
anlamadiklarini ve politik bakimdan ne denli ham olduklarini kanitladilar..Bthbilimdisi yaklagim
kendini proletarya devrimi teorisi ve proletarya diktatorligl teoriSinin'revizyonist tahrifinde,
Marksist-Leninist politika biliminin ilkelerinin ¢ignenmesinde somutlastirdi.

Bu yazinin amaci ideolojik tasfiyeciligi genis boyutlariyla irdelémek ve'Tirkiye devriminin neden
hala burjuva-demokratik asamada oldugunu ayrintili 6larak ortaya‘koymak degildir. Amac,
demokratik ve sosyalist devrim asamalarinda proletaryanin kiiciik-burjuvaziye karsi tutumu
sorununun toplumbilimsel aciklanmasidir. Yazi Tiirkiye'devriminin sosyalist asamada oldugu
gorusline karsi yoneltilmis elestirileri de icerecektir.

Kiguk-burjuvazi ile birlikte sosyalist devrim yapma gorisii Marksizm-Leninizm’e o denli
yabancidir ki, bu konuda yazmak zorunda kalmak, 6zellikle Mao Zedung revizyonizmine karsi
onca miicadeleden sonra, can sikicl bikis ama yazmak bir ihtiyagtan, yolunu sasiran
komunistlere dogru yolu gostermek, onlara'yardimci olmak ihtiyacindan ileri geliyor.

Sosyalist devrim ve sosyalizm nedir?

Her devrimin en temel sortnunun devlet iktidari sorunu oldugu batin Marksist-Leninistler
tarafindan kabul edilir. Sosyalist devrimin en temel sorunu da budur ve bu devrim burjuva
devlet makinesini dagitir ve proletaryanin sosyalist diktatorliglini kurar. Boylece toplumu
yeniden orglitlemehin onkosulu gergeklestirilmis olur. Sosyalist devrim, burjuva tretim
iliskilerinesdayanan burjuva toplumu dagitan, onun yerine sosyalist Gretim iligkilerine dayanan
sosyalist toplumu kuran bir devrimdir.

Proletarya yalnizca devlet iktidarini fethetmekle kalmaz, baslica tiretim araclarini devlet
milkiyetine gecirir, yani toplumsallastirir. Devlet sosyalist diktatorlik oldugu icin milkiyeti de
sosyalist karakterdedir.

Ozel miilkiyeti ve meta uretimini ortadan kaldirma amacinda olan sosyalist diktatorlik, kiigiik
meta Ureticisi olan kir ve kent kiiclik-burjuvazisini bireysel ve kiiclik ekonomi karsisinda kolektif
ve biylk ekonominin GstinlGgiine inandirarak, kooperatif hareketi araciligiyla bireysel
miulkiyetten kolektif milkiyete (sosyalist grup milkiyetine), bireysel ekonomiden kolektif
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ekonomiye ve oradan da toplumsal milkiyete ve toplumsal ekonomiye ge¢cmeyi orgiitler,
yoOnetir.

Proletarya diktatorligli doneminde meta Uretiminin uzun siirmesi nedeniyle ve baslangicta
kapitalist meta Uretimine de izin verilmek zorunda kalinabileceginden dolayi, dis ticaret
Uzerinde devlet tekelinin olmasinin yani sira, i¢ ticaret de devlet kontroll altinda olur. Sosyalist
toplumda meta Uretimi pazar glgleri tarafindan belirlenen bir meta tretimi, gelisiglizel bir meta
Uretimi, kapitalist toplumdaki gibi meta tGretimi degil, planli, kontrolli ve etki alani kisisel
tliketim maddeleri ile sinirli olan, sosyalist tGretimin gelismesine ve pekismesine yardimciolan
bir meta lretimidir. Stalin’in deyisiyle, "6zel tlirden bir meta Uretimidir".

Siniflarin ortadan kalkmasi asamasina varmak igin, kiicik meta tretimi ve kiicik'meta
Ureticilerinin varliklarinin da sona ermesi zorunludur.

Sosyalist toplumda kapitalist tiretimin temel kosulu olan emek-gliciintin‘meta olmasi durumuna
son verilir.

Ve, son olarak, sosyalist toplumda Uretim ve boliisime,yon verenilke "herkesten yetenegine
gore, herkese emegine gore"dir.

Konumuz agisindan sosyalist toplumun diger 6zelliklesi Gzerinde durmak gerekmiyor.

Proletaryanin sosyalist diktatorliginin kufulmasy, s6syalist devrim, toplumun sosyalist teori
ilkelerine gore yeniden orgltlendirilmesiyicin birbaslangictir, 6n kosuldur. Bu olmaksizin
kominist toplumun 6rgitlendirilmesi‘elanaksizsa, bu baslangicin nasil yapilacagi, bu 6n kosulun
nasil olusturulacag bilimsel olarak anlasilmak ve uygulanmak zorundadir. Yukarida bazilar
belirtilen ekonomik degisiklikleri gergeklestirmek icin zorunlu olan sosyalist diktatorlik nasil ve
kimlerle kurulacaktir? Baska sozeuklerle kapitalist toplumda sosyalizm ugruna hangi sinif ve
toplumsal tabakalar miicadele eder? Sosyalist miicadele kimlerin kimlere kargi miicadelesidir?

Sosyalist devrimi_kimler gerceklestirebilir?

Proletaryanin sesyalist diktatorllgline varacak olan sosyalist politik micadeleyi ylriitmeye
yetenekli‘elan toplumsal sinif ve katmanlar, sinifsal 6zellikleri nedeniyle, kent ve kir proletaryasi
ile kent ve kiryari-proletaryasidir. Kent ve kir kiigiik-burjuvazisi (orta koylulik), sinifsal 6zellikleri
nedeniyle,"kapitalist toplumda sosyalizm ugruna miicadele edecek, sosyalist politik miicadele
yuritecekbir sinif katmani degildir. O, basina gelecekleri bile bile, sosyalist diktatorlik icin
gonulli olarak savasmaz.

Sosyalist devrimin temel stratejik slogani, yani devrimin altinda ylritilmesi gereken,
hazirlanmasi gereken slogan "proletarya diktatorligi" slogani ya da "proletarya ve yari-
proletaryanin (genellikle yoksul koylultgiin) diktatorligi" sloganidir. Sinif gliclerinin Marksist-
Leninist incelemesine dayanan temel stratejik slogan, devrimin karakterinin ve onu
gerceklestirecek gliclerin kimler oldugunun kisa ve 6zlii formilasyonudur. Ornegin, "proletarya
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ve koyliligun diktatorligu" temel stratejik slogani bize devrimin burjuva karakterini ve onu
gerceklestirecek gligleri verirken, érnegin, "proletarya ve yoksul koyliligin diktatorligu" temel
stratejik slogani devrimin sosyalist karakterini ve onu gergeklestirecek gligleri verir. Birincisinde,
'koyluluk" kavrami yoksul kéylulugin yani sira, orta koylilGgu (kir kliclik-burjuvazisi) ve hatta
blyik, zengin koylilGgu icerirken, ikincisinde yalnizca zengin koylilige degil, orta koylillige de
yer yoktur. "Yoksul koylulik" kavraminin orta ve biliytk koyluligi icermedigini agiklamanin
gereksizligi acik olmali. Birinci durumda genel olarak kiglk-burjuvazi, 6zellikle kir kiigtk-
burjuvazisi proletaryanin mittefiki, anlasma yapacagi, devrimci potansiyel tasiyan bir gii¢
olurken, ikinci durumda proletaryanin mittefiki, anlasma yapacagi devrimci potansiyel tasiyan
bir glic degildir. Kiiclik-burjuvazi burjuva anlamda devrimcidir, sosyalist anlamda degil.

Demokratik devrimde proletaryanin sinif politikasini belirleyen ilke, gerici devletiyalnizca
proletarya, yari-proletarya ve kiiglik-burjuvazinin yikabilecegi olurken, sosyalist devrimde
proletarya ile yari-proletaryanin yikabilecegidir. (Burada emperyalizm@ncesi demokratik
devrimleri tartisma disi birakiyorum.)

Birinci durumda temel stratejik slogan politik olarak proletaryawekoyliligliin demokratik-
devrimci diktatorligi olurken, ikinci durumda proletanyanin ve yarizproletaryanin sosyalist
devrimci diktatorliga olur. Gorildiga gibi, temel stratejik.slogan, aciklanan ilkenin politik

slogan olarak formulasyonudur.

Kiiglik-burjuvazi sosyalist devrimde proletaryaninmiittefiki degildir

Kiguk-burjuvazi, 6zellikle kapitalizmin ileri ictide gelistigi tlkelerde, 6zel miulkiyet ilkesine siki
stkiya bagh bir siniftir. O, 6zel mulkiyetten, bireysel ekonomiden ve meta lretiminden yanadir.
O, 6zel milkiyetin degisiklige ugratilmasindan, burjuva toplumda kendi ekonomik ve toplumsal
durumunun iyilestirilmesinden;'sinifikarsitliklarinin tizerinin 6rtiilmesinden, 6zcesi mevcut
burjuva toplumun iyilestirilérekistrmesinden yanadir. Onun igin sorun burjuva toplumun
iyilestirilmesidir. O, anti-kapitalist bir sinif degildir ve burjuva toplumunun dagiimasini degil,
reformdan gegirilmesini savunur.

Proletarya igin ise sorun tam tersidir. Onun igin sorun 6zel miulkiyetin degisiklige ugratiimasi,
sinif karsitliklarinin“tizerinin ortiilmesi, burjuva toplumunun reformdan gecirilmesi degildir. O,
burjuva teplumunun dagitilip, yerine sosyalist toplumun 6rgitlendiriimesinden yanadir. Tek
basinaybuinokta bile, kiiglik-burjuvazinin proletaryanin sosyalist diktatorligini kuracak ve
burjuvatoplumu dagitacak sosyalist devrimde proletaryanin miuttefiki olamayacagini tanitlar.

Klglik-burjuvazi, 6zel olarak kiiclik-burjuva koyliliik, burjuva-demokratik devrim asamasinda
bile, genel olarak gericilik karsisinda sinifsal iktidarsizhigini gdsterir. Ozel milkiyeti, genel olarak
kapitalist mulkiyeti, kapitalist ve kiiclik meta Gretimi sistemini ortadan kaldirmayi amacglamayan
bir devrimde bile, proletaryanin giicii arkasinda olmadigi siirece, yalpalayan, duraksayan,
sizlanip aglayan, mizmizlanan kicik-burjuvazi nasil olur da 6zel milkiyeti ve meta liretimi
sistemini, meta ekonomisini ortadan kaldirmayi amaclayan devrimin itici gliclerinden biri
olabilir? Nasil olur da proletaryanin muttefiki, dolaysiz yedegi olabilir?
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Ekonomi biliminden ve genel olarak Marksizm-Leninizm biliminden uzaklagsmaksizin olumlu
yanitlar verilebilecek sorular degildir bunlar. Kiiglik-burjuvazinin sosyalist devrimin itici
glclerinden biri, bu devrimi sonuna kadar goétirebilecek gliclerden biri oldugu goriisi ekonomi
bilimine aykiridir. Kapitalist ekonomi sisteminde ya kapitalden ya da emekten yana olunur.
Kiguk-burjuvazi milk sahibi bir sinif olmasi, bir burjuva kategori olmasindan dolayi genel olarak
kapitale karsi ¢cikmaz. Tersi bir goris, kiiclik-burjuvazinin anti-kapitalist bir sinif oldugu
gorisudur ki, bunun ekonomi bilimi ve Marksist-Leninist sinif miicadelesi teorisi ile higbir iliskisi
yoktur.

"...Bu savasimda (sosyalizm ugruna savasim-B.N.),toprak sahibi bir sinif olarak koylaluk,
burjuvazinin demokrasi ugruna savasimda simdi oynamakta oldugu tutarsiz ve haince roli
oynayacaktir. Bunu unutmak, sosyalizmi unutmaktir, proletaryanin gercek cikarlari ve gorevleri
acisindan insanin kendisini ve baskalarini aldatmasidir." (Lenin, iki®Taktik, $:163=164,abg)

Burjuva-demokratik devrimin itici gligleri ile sosyalist devrimin itici'gliclexi farkhdir. Birincisinde
itici glic olan bir sinif, ikincisinde itici glic olmaktan gikabilir, Kisklictik-burjuvazi boyle bir siniftir.
Kent ve kir kiiglik-burjuvazisi, 6zel olarak belirtmek gérekirse orta kéyluliik, demokratik
devrimin itici glicleri arasinda yer alirken, proletaryanin*delaysiz yedegi, dayanacagi degil, ama
anlasma yapacagi bir glicken, sosyalist devrimde itici glic olmaktan cikar, tarafsizlastirilacak bir
glic olur.

Kiguk-burjuvazi ile sosyalist devrimi gerceklestirme; proletarya diktatorligini kurma teorisine
gore boyle olmaz; kiguk-burjuvazi demékratik devrimin itici glicli oldugu gibi, sosyalist devrimin
de itici glict olur. Neden? Clinkl devrimde'kii¢lik-burjuva etkeni yok sayamaz. Yok saysa
devrimi yenilgiye gotilrecek sekter birpolitika izlemek zorunda kalacaktir. (Sanki kiiglik-
burjuvazi ile sosyalist devrim politik'sag oportiinizm nedeniyle devrimi yenilgiye gétlirmezmis
gibi!) Ama Turkiye'de, kapitalizm orta derecede gelismis ve proletaryanin sayisi da bir hayli
kabariktir; hatta kurtulus'savasiyla burjuvazinin iktidari ele gegirmesi anlaminda demokratik
devrim tamamlanmistir, yanisl920'lerin basinda Tirkiye devrimi sosyalist asamaya yukselmistir.
Komintern Programi‘nda da'orta derecede gelismis bazi lilkelerde dogrudan dogruya proletarya
devrimlerinin olanakh.oldugu yazilidir. O halde ne yapilmalidir? Ne zarari var, kiiglik-burjuvazi ile
sosyalist devrim,yapilir olur biter. Boylece bitiin olasi sakincalardan kaginilmis olunur! Tirkiye
toplumunun materyalist incelemesi yapilmamis, somut kosullarin somut analizi yapilmamis ne
gam!

"Kiglik-burjuvazi ile sosyalist devrim neden yapilmasin?" diye soran beyinler {ic asagi bes yukari
boyle calisiyor, boyle isliyor. Boylesi bir teorinin zararlari ileriki sayfalarda genisce ele
alinacaktir.

Klglk-burjuvazi proletarya ile kapitalist burjuvazi arasindaki keskin sinif miicadelesinde kararsiz,
duraksayan, yalpalayan bir siniftir; oportiinist bir siniftir. O, proletarya ile kapitalist burjuvazi
arasindaki sinif miicadelesinde oportinist politikanin, antagonist siniflari "uzlastirma"
politikasinin temsilcisidir. Onun kararsizligi, duraksamasi, yalpalamasi proletaryanin ekonomik

5



ve politik miicadelesinin, 6zellikle ikincisinin, gliclendigi kosullarda daha da artacak ve
belirginlesecektir. Burjuvaziden de proletaryadan da yana olmadigini agiklayacak ve kendi
maddi temellerini de iceren burjuva toplumun dagilmasini dnlemenin yollarini bulmaya
calisacaktir.

Klglk-burjuvazinin oportiinist politikanin temsilcisi olmasi onun kotl niyetinden degil,
ekonomik konumundan, objektif gerceginden ileri gelir. Kligiik meta Ureticisi olarak o, hem
emekgi (emek-glciini satma anlaminda degil, ekonomisinin esas olarak kendi emegine
dayanmasi anlaminda) hem miilk sahibidir. Boylesi bir ikili ekonomik karaktere sahiptir. Bir
yandan emek-gici kiralar, yani somurir, diger yandan kendi isletmesinde kendi emek-guelini
de kullanir. Emek-glicl satin aldigi 6lctide somirici olan kiiclik-burjuvazi, karakterinin bu‘yani
nedeniyle genel olarak sémduriiniin ortadan kalkmasindan, tretim araglarinin 6zel milkiyetinin
tasfiye edilmesinden yana degildir. Emek-gliciiniin meta olmasi durumun@a sen vermexk,
kapitalizmin gelistigi ya da kapitalist iliskilerin egemen oldugu bir kirineklgtik-burjuvazisinin
gelismesini frenler. Kapitalizm ne dlclide gelismisse kiiclik-burjuvazinin emek-giicl satin almasi
o denli gelisir. Emek-gliciiniin meta olmaktan ¢ikmasi, yani somdirtiye son verilmesi, kent kiguk-
burjuvazisinin de ekonomik ¢ikarlarina aykiridir. Clinkl o da émeksgliciiniin somurilmesine ¢ok
sey borcludur; geri teknige dayanan kiiclik ekonomisi‘enu lemek-glicliniin asiri somirilmesine
iter.

Kapitalizm kentte ve kirda ne dlclide gelismisse kticUkburjuvazinin (orta koylller, kiclk ustalar,
vb.) 6zel mulkiyetin ve emek-gici kiralanmasmin'kaldiriimasina muhalefeti o denli gelismistir, o
denli gliglidur.

iste bu ekonomik durumu ona kararsizzduraksayan, yalpalayan bir sinifsal karakter verir. Bazen
burjuvaziye, burjuvazinin egemenligindenszarar gérdigi icin de, bazen proletaryaya yanagsir.
Ama genel olarak gugliiden yanadir."Bundan dolayi proletarya burjuvaziyi devirdikten, direncini
kirdiktan, diktatorligini saglamlastirdiktan sonra kigilk-burjuvazi ona yanasacaktir, daha 6nce
degil. Bunu reddetmek, kiicuk-burjuvazinin ekonomik kosullarindan gelen sinifsal karakterini ve
proletarya devrimi teorisinireddetmek demektir.

Marks ve Engels, "Merkez Komitesinin Komunist Birlige Cagri"sinda soyle yazarlar:

"...Yaklagmaktawelan kanh ¢atismalarda, biitiin daha dncekilerde de oldugu gibi, yigitlikleriyle,
kararlihklariyla've o6zverileriyle, esas olarak zaferi kazanmak zorunda olanlarin isciler oldugu
aciktie, Daha 6nce oldugu gibi, bu savasimda da, kiiglik-burjuva yiginlar, kosullar elverdigi
sirece, duraksamali, kararsiz ve eylemsiz kalacaklar ve ardindan, sorun sonuca baglanir
baglanmaz, zaferi kendilerine apartacaklar, iscileri sakin olmaya ve islerinin basina donmeye
cagiracaklar, asirilik denilen seylere karsi duracaklar ve proletaryayi zaferin meyvelerinden uzak
tutacaklardir. ..."(Secme Yapitlar, c.1, 5.219, abg)

Lenin'in yazdigi gibi:



"'...BUtln Ulkelerde, onlarca yillik tarihsel deneyimin gosterdigi gibi, kiiclik-burjuvazi tereddiit
eder ve sallanir, bir giin proletaryanin ardinda yurir, ertesi glin devrimin zorluklarindan korkuya
kapilarak iscilerin ilk yenilgisinde ya da yari-yenilgisinde panige kapilr, aklini kaydeder, saga sola
atilir, aglamakli olur, bir kamptan 6tekine kosar. (Proletarya Devrimi ve Dének Kautsky'den
aktaran Stalin. Leninizm’in Sorunlari, s.39-40)

Klglk-burjuvazi 6zel milkiyete ve tarim, sanayi, ticaret, vb. ekonomi kollarinda bireysel
ekonomiye karsi bir sinif degildir. Bu ikisine karsi olmayan bir sinif sosyalist anlamda devrimci
olamaz. Genel olarak 6zel milkiyetten yana olan kiiclik-burjuvazinin miulkiyete iliskin lilkesi ortak
mulkiyet degil, bireysel mulkiyettir. Kiiglik-burjuvazinin ekonomisi 6zel milkiyete dayanir.Onun
ekonomiye iliskin ilkesi ortak ekonomi degil, bireysel ekonomidir. iste bu basit fiedenlerden
dolayidir ki, o, Gretim araglarinin 6zel mulkiyeti temeline dayanan burjuva toplumunun
dagitilmasi ve lretim araglarinin toplumsal mlkiyeti temeline dayanan sosyalist;toplumun
kurulmasini amaclayan bir devrime, boyun egmek zorunda degilsé) katilmaz.

Lenin'in acikladigi gibi, proletarya diktatorligli doneminde devrilen; sinifiolarak dagitilan
burjuvazinin giclni aldigi kaynaklardan biri kiictik Gretimdir “kenin, siniflari ortadan
kaldirmanin kiicik meta Ureticilerini de ortadan kaldifmak oldugunu yazar. Sirekli olarak
kapitalizmi ve burjuvaziyi kendiliginden doguran kiglkrtiretimin‘temsilcileri olan kiiglik meta
ureticilerinin, kapitalizmi ve genel olarak meta trétimini ortadan kaldirmayi amaglayan bir
devrimi gergeklestirmeye ¢alismayacaklari; zorlarmadiklari, boyun egmek zorunda kalmadiklari,
bagka bir yol olmadiginin bilincine varmadiklati, vésiire¢ icinde ikna olmadiklari stirece muzaffer
proletarya diktatorligini ve sosyalist kurulusu desteklemeyecekleri Marksist-Leninist teori ve
uluslararasi deneyim bakimindan agik olmahdir.

Milk sahibi bir sinif, kendi maddiwvarlik kesullarini, meta Uretimini, gelecegin kendisi icin daha
iyi olacagina ikna olmadan, maddi yararlar elde etmeden goniillii olarak ortadan kaldirmaya
yonelmez. Kiiglik-burjuvazifadiiizerinde kiiglik mulk sahibidir ve kiiglik milkiyetine siki sikiya
sarilir. Ancak proletarya diktatorliigu kosullarinda, gerek propaganda gerek 6rnek gosterme
yontemleriyle uzun bir egitim,sureci boyunca, kiiglik capli bireysel ekonomi yerine biyik ¢aph
kolektif ekonominin‘éstinlUgu ve yararliigini kabul eder.

Politik tutum 0z,ekonomik durumun ve ekonomik ¢ikarlarin yansimasidir; bunlarin korunmasina
amaglar,Serunun,materyalistge konulusu boyledir. Politik sinif miicadelesinde nasil bir tutum
takinagaghkugiik-burjuvazinin ekonomik durumu ve ekonomik gikarlari tarafindan belirlenir.
Kigtik-burjuvazi, kapitalist toplumda, ¢ozulen, dagilan bir ara sinif oldugunu, bir gegis sinifi
oldugunu‘kabul etmez, kavrayamaz. Kiclk-burjuva sinif atlamak, bir kapitalist durumuna
gelmek ister. Milk sahibi ve meta Ureticisi olmasi onda bu egilimi dogurur. Kapitalist (iretim
biciminin ve kapitalist toplumun gergekleri kagilamayacak bir bicimde kendilerini
gosterdiklerinde kiglk-burjuva umutsuzluga kapilir ama bu durum onu kendiliginden sosyalizm
yanlisi olmaya gotlirmez.

Yukarida aciklandigi gibi, kiicik-burjuvazi kapitalist burjuvazinin yikildigi, direnisinin proletarya
diktatorligi tarafindan ezildigi, somdiriiciler Gzerinde kesin Ustlinlik saglandigi, proletaryanin
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sosyalist diktatorliginin saglamlastigl kosullarda isci sinifi ile anlagsmaya yanasir. Bu soyle de
aciklanabilir: Kliglik-burjuvazi baska caresi kalmadigini gérdiglinde proletarya diktatorligline
boyun eger. Proletarya diktatorlGga, yalnizca yikilmis olan burjuvazinin, uluslararasi
destekleriyle birlikte gosterdigi direnisi kirmak, ona diktatorlik uygulamak, restorasyon
girisimini ezmek i¢in degil, sosyalist toplumun kurulusunda kiiglik-burjuvaziyi yonetmek icin de
zorunludur. Ancak bu demek degildir ki, olasi kiiglik-burjuva ayaklanmalari, vb. bastirmak
gerekli olacak olsa bile, kiiglik-burjuvazi lizerinde de diktatorlik uygulanacak ve bireysel
ekonomi zor yoluyla tasfiye edilecek. Boylesi bir politika bir yikim politikasi olur ki, bunun genel
olarak Marksist-Leninist teori, 6zel olarak proletarya diktatorligl ve sosyalist ekonomik kurulus
teorisi ile iligkisi yoktur.

Proletarya diktatorliginin sosyalist kurulusta kiiclk-burjuvaziyi yonetmek icin‘de zorunlu
olmasi gosterir ki, kliclik-burjuvazi sosyalizme egilimli, onun icin miicadele edebilecek, onun icin
kendi varlik kosullarini igeren burjuva toplumunu dagitma kararhligi gésterecekbir sinif degildir.

Gorduk ki kiglik-burjuvazi sinif karsithiklarinin Gizerini 6rtme egilimindedir. Oysa sosyalist devrim
mucadelesi bu karsitliklarin agiga gikarilmasini, proletaryanin‘kapitalist burjuvaziye karsi sinif
miicadelesinin acikca, 6zgirce ylritilmesini gerektirir, Burada da‘proletaryanin tutumu ile
klguk-burjuvazinin tutumu uzlagsmaz karsitlik icindedirrSinifsal geliskilerin Gzerini 6rten bir
sinifla, onlarin agiga ¢ikarilmasi igin ¢alisan bir sinifykendi kiiglik-burjuva gikarlarini genelin,
toplumun cikarlari gibi goren bir sinifla, tam,tersini diisiinen bir sinif nasil olur da kapitalist
sinifla isci sinifi arasindaki 6liim kalim miicadelesifdéjirade birligine sahip olabilirler? Kapitalist
burjuvaziye karsi sinif miicadelesi sorunlarinda ve,sosyalizm sorunlarinda isci sinifi ile kiictk-
burjuvazinin irade birligi yoktur. Dolayisiyla‘'sosyalizm micadelesinde onlar arasinda eylem
birligi de olamaz. isci sinifi ile kiiclik-burjuvazinin temel ekonomik ¢ikarlari uzlasmaz karsitlik
icindedir. Bu anlamda ortak ¢ikarlar yoksasamag ve eylem birligi de olmaz.

Kuglk-burjuvazi, burjuva devletin siniflar-lsti ya da siniflar-disi olduguna inanir ve "tek bir
sinifin" diktatorltgintin, bu arada proletarya diktatorligiunin kurulmasini istemez. Ona gore,
devlet, genel olarak toplumashizmet eder. Kiiglik-burjuvazi devlet sorununda bu liberal goriiste
direnir. Kiiglik-burjuva kitleler arasinda devleti koruma bilincinin gli¢lii olmasi bosuna degildir.
Sinif miicadelesindemkorkan ve onu mantiksal sonucuna gétiirme yeteneginde olmayan kiguk-
burjuvazi, smif mucadelesi temelinde siniflaristi (!) devletin yerine sinif devletini (proletarya
diktatorligil)'gecirmeyi amaglayan, kiiglik-burjuva Gtopyasini paramparga eden bir devrime
katilmaz. Rroletarya diktatorligiiniin 6z, devlet iktidarinin 6z proletaryadir. Kiiglik-burjuvazi
ise genel olarak devletin 6zslz oldugu inancindadir, bir diktatérlik olmadigi inancindadir ve dyle
de kalmasini ister. Marksist-Leninist teori bu konuda da sinif miicadeleleri deneyimi tarafindan
sayisiz kez dogrulanmistir.

Hangi kategori olursa olsun, burjuvazi burjuvazidir ve onun devrimciligi burjuva devrimciliginin
sinirlarini asmaz. Kiglik-burjuvazi, 6zel olarak kir kii¢lik-burjuvazisi, de bir burjuva kategoridir ve
devrimciligi burjuva devrimciliginin sinirlarini asmaz, asamaz. Tersi bir goriis esyanin dogasina
aykiridir, idealist bir goristir. Burjuvazi ve o arada radikal burjuvazi (kiiciik-burjuvazi) politik
alanda demokratik cumhuriyet icin savasir; bunun elde edilmesi onun devrimciliginin sinirini
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olusturur. Kiiglik-burjuvazi sosyalist cumhuriyet igin savasmaz, savasamaz; ¢linkii onun
devrimciligi demokratik cumhuriyetin gerceklesmesi ile sinirlidir. Lenin soyle yazar:

"Bugtlinki devrimin kesin zaferi, demokratik devrimin sona erdigi ve sosyalist devrimin kararl
savasiminin basladigi nokta olacaktir. Koyliligin buglinki istemlerinin karsilanmasi, gericiligin
tiimuyle bozguna ugratilmasi ve demokratik cumhuriyetin gergeklesmesi, burjuva
devrimciliginin ve hatta kiiglik-burjuva devrimciliginin son sinirini belirleyecek ve proletaryanin
sosyalizm igin gergek savasiminin baslangici olacaktir. ... Bir baska deyisle demokratik burjuvazi,
ya da kiclik-burjuvazi, bir adim daha attiginda yalniz devrim degil, devrimin kesin zaferi de kesin
bir olgu haline geldiginde (...) demokratik diktatorliik sloganini proletaryanin sosydlist
diktatorliigl, yani eksiksiz bir sosyalist devrim slogani ile 'degistirecegiz'. " (iki Taktik, $:156pabc)

Proletarya ile kiiclik-burjuvazinin genel olarak sosyalizm, 6zel olarak sosyalist demokrasi icin
miicadelede irade birligi yokken, burjuva demokrasi icin miicadeléde ise irade birligi vardir.
Sosyalizm micadelesinin kosullari ile burjuva demokrasi (ve ulusaldbagimsizlik) miicadelesinin
kosullari farklidir ve bu farklilik nedeniyledir ki, her iki devrime kattlan sinif ve tabakalar
degisiklik gosterirler. Eger burjuva demokratik bir cumhuriyetin kurulmasi s6z konusu ise, onun
maddi gikarlari da boylesi bir demokrasiye, burjuva demokratik kurumlara ihtiya¢ duydugu igin,
kliclik-burjuvazi demokratik cumhuriyet ugruna micadeleyiburjuva demokratik devrimi
sonuna kadar, yani demokratik cumhuriyetin geréeklesmesine kadar gotirebilir. iste boylesi
kosullarda proletarya ile kiictik-burjuvazinin,irade*birligi s6z konusudur ve kicilk-burjuvazi
demokratik devrimde proletaryanin vazgecilmez bir muttefikidir.

"...Sosyalizm sorunlarinda ve sosyalizm igin‘savasimda birligin bulunmayisi.. ", der Lenin,
"demokrasi sorunlarinda ve cumhuriyet icin,savasimda iradenin tekligini (proletarya ile kiiglk-
burjuvazi arasindaki irade tekligi-B.N.Jengellemez. Bunu unutmak, demokratik devrimle
sosyalist devrim arasindaki mantiksal,ve tarihsel farklihgr unutmak demek olur. Bunu unutmak,
demokratik devrimin tim halkin,devrimi olmasi 6zelligini unutmak demek olur. ..." (a.g.e., s.98)

"Ustelik kéyltlugi devrimebaglayan sey, yalnizca kokli bir tarim reformu umudu degil, genel ve
strekli cikarlaridir. day, Proletaryaya karsi savasim verirken bile, kéylllik demokrasiye
gereksinme duyar, ¢inkii ancak demokratik bir sistem, bir yigin olarak, bir cogunluk olarak onun
cikarlarini degru birbicimde ifade edebilir ve egemenligini glivence altina alabilir..." (a.g.e.,
s.118, ahg)

"...Demokratik devrime proletaryanin katilisinin -yénetici olarak katilisinin- amaglarini
kiicimsemek, ornegin proletarya ile koylllerin devrimci iktidari gibi sloganlari reddetmek de,
sacma ve gerici bir tutum olur. iki devrim, nitelikleri bakimindan olsun, ¢catismaya katilan
toplumsal gliclerin bilesimi bakimindan olsun, birbirinden farkli oldugundan, sosyalist devrimin
amaclari ve kosullari ile demokratik devrimin amacglarini ve kosullarini birbirine karistirmak
sacmaliktir. ... "(Sosyalizm ve Koylalik)



Demokrasi miicadelesinde var olan irade birligi, sosyalizm muicadelesinde irade yokluguna
birakir yerini. Clinkii mlcadelenin niteligi ve kosullari degistiginden devrimi gerceklestirecek
glcler de, proletaryanin devrimde muttefikleri de degisir.

"...zafer (burjuva cumhuriyetinin kurulmasi-B.N.) halinde savasimin sonucu hakkinda hig
kuruntuya kapilmayiz; bize yetmekten uzak olan bu sonug bizim igin kazanilmis baska bir asama,
ilerdeki kazanimlar igin yeni bir calisma tabani demektir; kesin zafer giiniinde yollarimiz
ayrilacaktir (abg) (radikaller ve cumhuriyetgiler ile-B.K.) o giinden baslayarak (abg) yeni
hikimete karsi yeni muhalefeti, gerici degil ilerici olan bir muhalefeti, asiri solun (extreme left)
onceden kazanilmis alanin 6tesindeki yeni kazanimlara dogru zorlayacak olan muhalefetini
meydana getirecegiz. " (Engels, Gelecek italyan Cevrimi ve Sosyalist Parti, S.Y, ¢ 3,%.554-555)

Lenin'den okumaya devam edelim:

"...Demokratik miicadele ile sosyalist miicadelenin kogullari nigin aynidegildir»Cilinki isgilerin
elbette biitiin miicadelesinin her birinde, farkl yandaslari olacaktir. $gilér. demokratik
miicadeleyi, burjuvazinin bir kesimi, 6zellikle kiiclik-burjuvazi ileybirlikteyiriitecektir. Ote
yandan, sosyalist micadeleyi ise burjuvazinin timune karsi yliciiteceklerdir. ..." ("Klictik-Burjuva
Sosyalizmi Ve Proleter Sosyalizmi" makalesinden, Tarim Sarunlari,'s:348)

"Rus otokrasisine karsi savasimin son bulacagi ve Rusya'da demokratik devrim déneminin
gecmiste kalacagi bir zaman gelecektir; o zamang’proletaryanin ve koyluligin demokratik
diktatorliik vb. konusunda 'irade birligi'nin s6ziintFetmek bile glliing olacaktir. O zaman
geldiginde, proletaryanin sosyalist diktaténllgi serununa dogrudan deginecegiz ve bundan
daha ayrintili bir bicimde s6z edecegiz."4ikiTaktik, s.100-101, abg)

Devrim asamalari ve proletaryanin kiicuk=burjuvaziye karsi tutumu

Proletaryanin klguk-burjuvaziyekarsi politikasi, icinde bulunulan devrim asamasina gére
degisiklik gosterir. Kiguk-burjuvaziye, 6zel olarak orta koyll tabakasina karsi tutum demokratik
devrimde temel sorunlardansbiridir. Burjuva-demokratik devrim asamasinda, kentin ve kirin
kGguk-burjuvazisi, preletaryanin ittifak yapacagi bir gligtiir, bir muttefiktir. Agiklanan nedenlerle
bu devrimde preletarya ile kiiglik-burjuvazinin irade birligi vardir ve devrimi sonuna kadar
goturebilecek sinifsahgliclerden (halk) biri de kiiglik-burjuvazidir. Bundan dolayidir ki,
proletaryanini\demokratik devrimdeki temel stratejik slogani kiliclik-burjuvaziyi de icerir. Rusya
komunistleri vesproletaryasi demokratik devrimi "proletaryanin ve koyliligin devrimci-
demakratik diktatorligl "temel stratejik slogani altinda hazirladilar ve yuruttuler. "Koylalak"
kavramiyoksul ve zengin koylGlGgun yani sira orta koylGlGgu de iceriyordu. (Kapitalizm ne
Olclide azgelismisse ve genel demokratik gorevler ne kadar fazlaysa temel stratejik sloganin
icerigi o denli genistir.)

Demokrasi miicadelesinde ve demokrasi sorunlarinda irade birligi olduguna gére, eylem birligi
de olur. irade ve eylem birligi yalnizca devrimin hazirlanmasinda ve gerceklestirilmesinde degil,
temel stratejik sloganda ifadesini buldugu gibi, devlet iktidari sorununda da vardir. Demokratik
devrimin temel stratejik sloganinin "proletarya ve koyliligin devrimci-demokratik
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diktatorligi", "devrimci-demokratik halk diktatorlGgi", "demokratik cumhuriyet"”, vb. bigimler
almasi, eski iktidarin yerini alacak olan yeni iktidarin sinifsal bilesimini ve politik karakterini
verir. Burjuva demokratik devrimin zaferi anlamina gelecek olan demokratik diktatorlik
proletaryanin diger halk sinif ve tabakalariyla, bu arada kiiglik-burjuvazi ile birlikte diktatorligu
olacaktir. Bu diktatorliikte proletarya da yonetici rol oynayabilir, kliglik-burjuvazi de. Bu
proletarya ile kiiglik-burjuva demokrasisi arasindaki miicadele ile sonuca baglanacak bir seydir.
Proletarya devlet iktidarini burjuva kategorilerle, milk sahibi kategorilerle paylastigi icin
diktatorliik sosyalist degil, demokratik olacaktir.

"Gergekten de, Marksist agidan devrim nedir? Yeni Gretim iligskilerine uygun diisméyen vebu
iliskilerin iflasina yol actigi eskimis siyasal tGstyapinin, belli bir anda, zor yoluylaikilmasidires
Gelismenin belli bir evresinde eski Gstyapinin ise yaramazligi herkes igin agik-segik bir hale gelir;
devrim herkesce benimsenir. Simdi gérev, yeni Gstyapiyi hangi sinifin kuracagi ve nasil
kuracagini belirlemektir. ...'Proletaryanin ve koyluligliin demokratik diktatérligi' slogani bunu
saglamaktadir. Bu slogan, yeni Ustyapinin yeni 'kuruculari'nin dayanabilecekléri ve dayanmalari
gereken siniflari, yeni Gstyapinin niteligini (sosyalist diktatorliktenfarklibir 'demokratik’
diktatorliik),ve bu Gstyapinin nasil kurulacagini (diktatorliik, yani direamelerin kuvvet
kullanilarak zorla bastirilmasi ve halkin devrimci siniflaginin silahlandiriimasi) belirlemektir.
..."(iki Taktik, s.153-154)

BUtln bunlardan anlasilir ki, demokratik dewrimde, kiiglik-burjuvazi proletaryanin ittifak
yapacagi, anlasacag bir siniftir. Ona iliskin politiktttum, onu devrimde proletaryadan yana
kazanmak, demokratik devrimi birlikte ger¢eklestirmektir. Proletarya kentin ve kirin yari-
proletaryasina dayanarak, kentin ve kiriklglk-burjuvazisi anlasma yanarak demokratik
devrime 6nderlik edecektir.

"Proletarya, kuvvet yoluyla otokrasiyi ezmek ve burjuvazinin tutarsizligini etkisiz hale getirmek
icin koylu yiginlariyla ittifak kurarak,demokratik devrimi sonuna kadar gétiirmelidir. ..." (iki
Taktik.s.119)

Sosyalist devrim asamasinda ise, kiiglik-burjuvaziye karsi politik tutum degisir. Genisge
aciklandigi gibiasosyalizm icin miicadelede ve sosyalizm sorunlarinda proletarya ile kiiglk-
burjuvazinin,irade birligi yoktur; bu birlik gegmiste kalmistir, pargalanmigtir. Dolayisiyla eylem
birligi de 6z konusu olamaz. Devrim asamasinin degismesiyle birlikte proletaryanin yakin
gorevleri,'buniar icinde devlet iktidarina iliskin gorevi ve devrimi birlikte gerceklestirecegi glcler
(mttefikler) de, Marks'in tanimladigi gibi, devrimi sonuna kadar gotirebilecek unsurlarin birligi
anlaminda "halk" kavrami da degismistir.

Artik s6z konusu olan demokratik bir diktatorlik kurmak degil, sosyalist bir diktatorlik,
proletarya diktatorligi kurmaktir. Boylesi bir diktatorlik icin savasacak gicler, demokratik
diktatorlik icin savasacak gliclerden farklidir. Kliciik-burjuvazi artik devrimci bir sinif, proletarya
diktatorligi icin savasacak bir sinif degildir. Onun devrimciligi sona ermistir. Bu durumda
devrimin temel stratejik slogani kiiglik-burjuvaziyi icermez. Artik "proletaryanin ve yari-
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proletaryanin diktatorligi", "proletaryanin ve yoksul koylGlGgun diktatorlGgad", "sosyalist
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cumhuriyeti ya da dogrudan dogruya "proletarya diktatorlGgi",vb. temel stratejik slogan
durumuna gelmistir. Demokratik devrimin sosyalist devrime dontistligu, kesintisiz devrimin s6z
konusu oldugu tlkelerde ilk iki slogana benzer sloganlar duruma daha uygun diserler. Ancak,
temel stratejik slogan nasil formiile edilirse edilsin, kurulacak olan sosyalist bir diktatorltktar.
Bu diktatorliGglin 6zu silahh proletaryadir. Proletarya, yari-proletarya ile gegici olarak devlet
yonetimini paylasabilir -ki, bu yari-proletaryanin, 6zellikle yoksul kéyluligin politik bakimdan
bagimsiz bicimde temsil edilip edilmedigi, vb. politik kosullara baglidir —ama bu, diktatorlGgin
sosyalist karakterini degistirmez. Clinkl proletaryanin kominist partisinin kesin tGstinlGgliniin
yani sira, proletarya ile yari-proletaryanin sosyalizm sorunlarinda irade ve eylem birligi vardir;
yari-proletarya sosyalist diktatorllikten ve sosyalizmden yanadir.

BUtln bunlardan anlasilir ki, sosyalist devrimde kiiglik-burjuvazi ittifak yapilacakibir sinif
degildir. Sosyalist devrimin dolaysiz hedefi olan bir sinif da degildir. Proletarya ile kapitalist
burjuvazi arasinda yalpalayan duraksayan bir siniftir.O halde ona Karsnpolitik tutum burjuvaziyi
desteklemesini 6nlemeye yonelik olmalidir, yani tarafsizlastirmak.sPreletarya, yari-proletaryaya
dayanarak kiclik-burjuvaziyi tarafsizlastirarak, kapitalist burjuvaziyi,yikar Lenin bunu soyle
aciklar:

"... Proletarya, kuvvet yoluyla burjuvazinin, direncini kirabilmekdcin, koyltligin ve 'kiguk-
burjuvazinin kararsizligini etkisiz hale getirmek igimvhalkin yasi-proleter unsurlariyla ittifak
kurarak sosyalist devrimi basarmalidir. ..." (a.g.€55.119-120)

Stalin, temel stratejik sloganlar sorununu Karistiranlari elestirirken soyle yazar:

"...Orta koylQ, asil burjuvazinin devrilmesi Sirasinda ve proletarya iktidari saglamlasana kadar en
cok tereddiit eden ve direnendir,Yoksul'kéylllikle ittifak ve orta koylliniun tarafsizlastiriimasi,
asil bu dénemde gereklidir. "PartininkKoyli Sorunundaki U¢ Temel Slogani Uzerine" Leninizmin
Sorunlari, s.208, abg)

"Proletarya diktatorliglniinsbaslangic evresinde proletaryanin 6teki sinif ve toplumsal gruplara
karsi politikasi"na.iliskin olatak Komiinist Enternasyonal Programi'nda sunlari okuyoruz:

"...Proletarya ayricaxkoyliligin orta tabakalarini tarafsizlagtirmali ve blyilk toprak sahipleriyle
ittifak eden Kir burjuvazisinin her tirlt direncini acimasizca bastirmalidir. DiktatorlGginiin
glclenmesi ve'sosyalizmin insasinin ilerlemesi 6lglisiinde proletarya, orta koyluligin
tarafsizlastinlmasi politikasindan onunla siki bir ittifak kurma politikasina geger, ancak bu arada
iktidarin‘paylasiimasi konusunda herhangi bir fikrin ortaya ¢ikmasina kadar vardirmaz isi. ..." (lll.
Enternasyonal-Belgeler, s. 164, abg)

Klglik-burjuvazinin tarafsizlastiriimasi politikasindan kazanilmasi politikasina gegis tGzerine Stalin
soyle yazar:

"...Burjuvazinin 'bir daha geri donmemek lzere' devrildigini, Sovyet iktidarinin giiclenip kok
saldigini, kulagin Gstesinden gelindigini ve Kizil Ordunun i¢ savas cephelerinde muzaffer olmaya
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basladigini anlamaya baslayan orta koyll bize dondi. Ve iste boyle bir donemegten sonradir ki,
Lenin'in, partinin VIII. Kongresinde formdle ettigi partinin tglincl stratejik slogani miimkin
olmustur: yoksul kéylllige dayanarak ve orta koyluyle saglam bir ittifak kurarak, sosyalizmi
kurmak icin ileri."(Leninizmin Sorunu, s.207-208)

Kiiglik-burjuvazi ile sosyalist devrim goriisiiniin genel anlami lizerine

Bu kadar yazdiktan sonra, kliglk-burjuvaziyi sosyalizm ugruna miicadele edecek, proletaryanin
sosyalist diktatorliginiin kurulmasi icin calisacak bir sinif olarak kabul etmenin teoride ve pratik
politikada ne anlama gelecegi Gizerinde ayrica durmak okuyucuya gereksiz gelebilif¥Ne varkijbu
sorun genel olarak proletarya devrimi teorisi, 6zel olarak proletarya diktatorlGgl bakimindan
Oze iliskin, can alici bir sorundur. Bazi koministlerin bu sorunlarda sahip olduklar yanilgilarin
koklesmeden -isterseniz kemiklesmeden deyiniz-, daha fazla yayilmadan,(daha fazla zarar
vermeden Ustesinden gelinmesi Turkiye komunist hareketinin gelécegi'bakimindan biyk bir
oneme sahiptir. "Yeni"yi bulduklari savinda ve yanilgisinda olanlarin,‘egenolanakli olursa,
akillarini baslarina getirmek ve ne denli "eski"ye donus yaptiklarintenlara anlatmak kominist
hareketin ivedi teorik gorevleri arasindadir. Burada, sorunun‘®neminitkavrayan komdnistleri,
Marksist-Leninist proletarya devrimi teorisinin ve proletarya diktatorligl teorisinin revizyonist
tahrifatina karsi teorik miicadeleye ¢agiriyorum.

Devam edelim. Kiictik-burjuvazi ile birlikte sosyalist devrim tezi, teoride proletarya devrimi
teorisinin ve onun 6zU olan proletarya diktatorlligli teorisinin revizyonist tahrifi demektir.
Sosyalist devrim teorisinde, bir burjuva kategorisiilé'sosyalist devrim yapma tezine yer yoktur.
Kiguk-burjuvazinin devrimciligi, kiiglik-Burjayva devrimciliginin sinirlarini agip sosyalist anlamda
devrimcilige varmaz. Ne var ki, Turkiyexdeveiminin sosyalist asamada oldugunu distinen
kom{nistler, bu can alici sorunda,Marksizm-Leninizm’i revize ediyorlar, daha dogrusu revize
etmek zorunda kaliyorlar. Cinkii. Turkiye’devriminde kiiglk-burjuva etkeni, 6zel olarak orta
koylalik sorununu gérmezlikten,gelemiyorlar. Bu da onlari genel olarak kii¢lik-burjuvaziyle
sosyalist devrimin olahakli oldugu tezine gétiiriiyor. Oyle ya, Tiirkiye kiigiik-burjuvazisi sosyalizm
ugruna savasma yeteneginessahipse, onu diger ulkelerin kiiglik-burjuvazisinden ayiran nedir ki?

S6z konusu revizyonistiteze gore, sosyalist devrimin temel stratejik slogani "proletarya ve
koylalugin sosyalistidiktatorligi”, vb. olmalidir; sosyalist devrim bu slogan altinda hazirlanmal
ve yurutitmelidir: Bu sloganin "proletarya ve kéyluligin demokratik diktatorlGgi" sloganiile
sinifsakbakimdan ne farki vardir? Herhangi bir fark yoktur. Olan demokratik devrimin temel
stratejikislogani, asgari programin temel politik talebi ile sosyalist devrimin temel stratejik
sloganinin, azami programin temel politik talebinin birbirine karistirilmasidir; demokratik
devrimle sosyalist devrim arasindaki nitelik farkhiliginin gizlenmesidir, demokratik diktatorlGgin
sosyalist diktatorlik olarak gosterilmesidir. Devrimci-demokratik diktatorltigilin proletarya
diktatorliginiin politik bir bicimi oldugu gorisiniin terkedilmesinden yillar sonra, ayni
revizyonist goris baska bir yoldan karsimiza cikiyor.

Revizyonist tezin 6ngordigu diktatorliik neden proletarya diktatorliigl olsun da "proletarya ve
kiicik-burjuvazinin diktatorlGgiu" olmasin, boyle tanimlanmasin? Devrimin karakteri ile devlet
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iktidarinin 6zi olan diktatorligin nasil bir diktatorlik, hangi sinifsal karakterde bir diktatorlik
oldugu arasinda dogrudan iliski vardir. Tartisilan sorunda politik iktidarin 6z silahli proletarya
(ve yari-proletarya) mi olacak, yoksa proletarya, yari-proletarya ve kiiglik-burjuvazi mi?
DiktatorlGgu proletarya ve yari-proletarya mi uygulayacak, yoksa bunlarla birlikte kent ve kir
kiicik-burjuvazisi mi? Devletin 6zu diktatorlikse, zora dayanan iktidarsa, silahli adam birlikleri
ise, diktatorligl uygulayacak devrimin silahli kuvvetleri hangi sinif ve tabakalardan gelecektir?
Halkin genel silahlanmasi s6z konusu olsa bile, "halk" kavrami politik olarak hangi sinif ve
tabakalari igerir? Kiiglk-burjuvazi ile sosyalist devrim tezi bu sorulara dogru yanit verme
yeteneginde degildir.

Ama, denilebilir, sosyalist devrimde kii¢lik-burjuvazinin proletaryanin mittefiki olmasndeviet
iktidarinin onunla paylasilacagi anlamina gelmez. Teorik bakimdan guruk bir itirazdir’bu. Clnki,
kliclik-burjuvazi sosyalizm ugruna miicadele ediyorsa, proletaryanin prolétarya diktatorligi icin
mucadelede ve genel olarak sosyalizm sorunlarinda onunla irade birligi varsa, sesyalist devrimin
zaferi anlamina gelecek olan sosyalist diktatorligin birlikte uygulanabilecegi‘kabul ediliyor
demektir. Bir ittifakin devlet ydénetimini paylagsmaya varip varmayacagi semut politik kosullar
tarafindan belirlenir. Kuiclik-burjuvazi politik parti/partiler, vb®elarak 6rglitlenmemisse, parti
olarak orgutlenen tek sinif isci sinifi ise asagidan ortakidiktatorllik,yukaridan ortak diktatorlige
varmayabilir. Ne var ki, bunlar varsayimlar, olasiliklar. ©nemli.olan bunun teorik olarak olanakli
oldugunu, dogru oldugunu savunmaktir. Politikadagergek alandan hareket edilir, olasiliklardan
degil. ilkelere ve gercek sinif giigleri iliskisine dayanmayan‘politika dogru olamaz. Tek dogru
politika ilkelere bagli politikadir, s6zii bosuna sdylenmemistir. Marksizm-Leninizm’in sosyalist
devrim ve proletarya diktatorlugi ilkelering baglihelmayan, onunla bagin koparilmasi demek
olan kiiglik-burjuvazi ile sosyalist devrimypolitikasi ilkesiz ve yanlis bir politikadir. Ozel olarak
koylh sorununa iligkin Marksist-Leninist.ilkelerin terkedilmesi demektir. Daha bastan politik iflasi
kabullenme, devrimi yenilgiye mahk{m etme, proletaryayi kiiglik-burjuvazi karsisinda
silahsizlandirma, zavalli bir durlima diisitme politikasidir. iste bu sinif ishirlikgisi ve gerici tezin
teorik ve pratik anlami.

Temel stratejik sloganin "preletarya, yari-proletarya ve kiiglk-burjuvazinin diktatorluga"
olmasina karsin devlet iktidarinin kiiglik-burjuvazi ile paylasilmasi diisiincesinin reddedilmesi
durumunda kigik burjuvazi, 6zellikle ekonomi ve nifus iginde bliylik bir 6zgul agirliga sahip
oldugu Ulkelerde, ortak olmasina izin verilmeyecegi ilan edilen bir devletin kurulmasi igin neden
savassin ki2 Onathem muttefikler olarak sosyalist diktatorlik kurma onerisi yapacak, onunla
politikyittifak kuracaksin (!) hem de "ama sana devlet iktidarinda yer yok, seninle devlet
yonetiminispaylagsmam; ¢linki bu sosyalist teoriye aykiridir." diyeceksin. Bu ne bigim devrim
anlayisidir? Bu durumda ki¢lik-burjuvazi proletaryaya hakli olarak soracaktir: "Madem ki,
benimle politik iktidari paylasman sosyalist teoriye, Marksizm-Leninizm’in ilkelerine aykiridir, o
halde ne demeye bende sosyalist diktatorliik ugruna miicadele icin anti-kapitalist ve sosyalist
anlamda devrimci yetenekler, 6zellikler buldugunu, benimle sosyalizm icin miicadelede ve
sosyalizm sorunlarinda irade ve eylem birliginin olanakl oldugunu ilan ediyorsun? Bu tutarsiz,
senin sinif biliminin terminolojisini kullanacak olursam, oportinist bir politika olmaz mi?
Benimle politik ve askeri ittifak kuracaksin, ama politik ittifaki devlet iktidarinda ittifaka,
ortakliga kadar genisletmeyeceksin. Peki boyle bir devrime neden katilayim? Seni neden
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kanimla, canimla, milkimle destekleyeyim? Yoksa, is birlikte kurdugumuz devleti ydonetmeye
gelince silahlari bana mi gevireceksin? Bitln bunlardan sonra benim igin dogru olan tarafsiz
kalmak degil midir?" Ve ekleyecektir: "Seni kapitalist sinifla bas basa birakiyorum, ne haliniz
varsa gorin. Ben kazanandan yanayim. O kadar!"

Klglk-burjuvazi ile birlikte sosyalist devrim diisiinii, sosyalizm sorunlarinda onunla proletarya
arasinda irade birligi oldugu disini sinif isbirligi dtstinldr, oportinizmdir. Sinif isbirligi
disini teorik ve politik oportiinizmin temel 6zelligidir. Burada proletarya ile kiiglik-burjuvazinin
idealistce uzlastirilmasi disiinl s6z konusudur. Buglin teorik alanda kalan oportiinizm,
dizeltilmedigi takdirde, yarin politik alana aktarilacak ve proletaryanin sosyalist miicadelesine
ve kominist harekete, yarattigi etki derecesine gore, zarar verecektir.

Tartisma konusu olan tez, proletaryanin bilincini ¢arpitan, sinif bilincinin gelismesi surecini
frenleyen gerici bir tezdir. Yalnizca Turkiye'de demokratik devrim @samasini atladigindan,
demokratik diktatorligin tarihsel bakimdan zorunlulugunu reddettiginden dolayi degil, genel
olarak oyledir.

Bu tez, demokratik devrim ile sosyalist devrim arasindaki karakterfarkhliginin, burjuva ya da
kiiclik-burjuva demokrasisi icin miicadelenin kosullariile’sosyalizm micadelesinin kosullarinin
farkhliginin reddidir. Bir devrime karakterini veremenu gergeklestiren gliclerin sinifsal
bilesimidir; sinif gligleri iliskisidir. Proletarya,ile iliskishicinde sdylenecek olursa, devrimde
proletaryanin muttefikleri sorunu o devrimin sinifsalfve politik karakterini verir. Proletaryanin
kiclk-burjuvazi ile ittifak icinde gerceklestirdigi devfim, sinifsal olarak bir burjuva, politik olarak
demokratik karakter tasir. Proletaryaninyarni-proletarya ile ittifak icinde gerceklestirdigi devrim
sinifsal olarak proleter, politik olarak sesyalist karakter tasir. Bu Marksist-Leninist devrim
teorisinin ABC'sidir. Lenin, “ProletaryaDevwrimi ve Donek Kautsky" brosiiriinde bunu soyle
aciklar:

"... Bolsevikler, burjuva,devriming katilan sinif gliglerini sdyle formiile ettiler: kdylileri kendine
kazanan proletarya, liberal*burjuvaziyi tarafsizlastiracak, monarsiyi, ortagag zihniyetini ve toprak
derebeyligi sisteminiitemelden yikacaktir.

"Devrimin burjuva karakterini ortaya ¢ikaran, genel olarak proletarya ile kdyliler arasindaki
baglasmadir.'Ctinku koyliler, genellikle mal Gretimi Gzerinde varligini stirdiiren kiiglik
ureticilerdir. Balseyikler, ayrica sunu ekliyorlardi: proletarya, yari-proleterlerin timin (bitln
calisan ve'sémirilen insanlari) kendinden yana kazanacak, orta halli koyluleri tarafsizlagtiracak
ve burjuvaziyi devirecektir. Bu burjuva-demokratik devrimden farkli bir sosyalist devrim
olacaktir. (Bak: iki Taktik adli brosiiriim.)" (s.145-146)

"... Once, koylilerin 'timi' ile monarsiye, toprak sahiplerine, ortacag diizenine karsi ¢ikis (bu
asamaya dek devrim burjuvadir, burjuva-demokratiktir), sonra, yoksul koylilerle, yari-
proleterlerle ve bitin somirilenlerle birlikte, kdy zenginlerini, kulaklari, vurgunculari da icine
alan kapitalizme karsi ylriyis (burada artik sosyalist bir devrim s6z konusu). ..."(s.151)
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iki Taktik'te de sunlari okuyoruz:

"Demokratik devrimin burjuva niteligi, ifadesini, baska seyler yaninda, 6zel miilkiyete ve meta
Uretimine hak taninmasinin kesinlikle yaninda olan ve bu sinirlarin 6tesine gecemeyen,
kosullarin zorlamasiyla otokrasinin ve genel olarak tiim feodal diizenin yararsizligini kabul eden
ve Ozglrluk isteminde birlesen toplumun birtakim sinif, grup ve kesimlerinde de bulur.
..."(s.148)

Kiguk-burjuvazi ile birlikte sosyalist devrim gorisiniln Lenin'in teorisiyle higbir iliskisi
olmadigini daha fazla agiklamaya gerek var mi?

Proletaryanin yerine getirmesi gereken genel demokratik gorevleri (ulusal boyundurugu kirmak
dahil) ve bu gorevleri birlikte gerceklestirecegi burjuva kategoriler (6rnegin,verta.koylilik;
drnegin, kent kiiciik-burjuvazisi) oldugu siirece devrimin karakteritburjuva‘elacaktir. iki kere
ikinin dort ettigi kadar tartisilamaz bir seydir bu. Gorildigu gibi, kiactk-burjuvazi ile sosyalist
devrim tezi devrim agsamalarinin bilimsel olarak belirlenmesi yonteminden uzaklasmistir.

Demokratik devrim ile sosyalist devrimi birbirine karistirmaninrtehlikesi tizerine sunlari
okuyalim:

"...Klcglk-burjuvazinin eksiksiz bir demokratik devrimiicin savasimini proletaryanin sosyalist
devrim icin savasimiyla birbirine karistirmak, sesyalistleri siyasal iflas tehlikesiyle karsi karsiya
getirir. Marx'in bu konudaki uyarisi tamamenthakhdir. Ama iste salt bu ylzdendir ki, 'devrimci
komdnler' slogani hatalidir, ¢linki tarihin kaydettigi komdinlerin asil hatasi, demokratik devrim
ile sosyalist devrimi birbirlerine karistirmalari idi. Ote yandan -proletaryanin ve kéyliiligiin
devrimci demokratik diktatorltgl- sloganimiz, bizi bu yanilgiya karsi tamamen korumaktadir.
...(a.g.e, 5.101-102)

"'Asiri bir partinin onderinin karsilasabilecegi en koti sey, temsil ettigi sinifin egemenligi ve bu
egemenligin gerektirdigitedbirlerin gerceklestirilmesi agisindan hareketin olgun olmadigi bir
donemde hikiimeti devralmak zorunda kalmasidir. ' (Engels)" (1905 Devrimi lizerine Yazilar,
Lenin, s.84)

"Engels, proletarya dnderlerinin devrimin proleter olmayan karakterini yanlis degerlendirmeleri
tehlikesine isaret ediyor; ama bizim akl baginda Martinov'umuz bundan, kendilerini
programlariy taktikleri (yani butiin propaganda ve ajitasyon) ve érgitleriyle devrimci
demokrasiden ayiran proletarya 6nderlerinin, devrimci cumhuriyet kurulurken yonetici bir rol
Ustlenebilecekleri tehlikesini ¢ikariyor. Engels tehlikeyi, devrimin s6zde sosyalist karakteri ile
demokratik karakterini birbirine karistirmada gorirken, bizim akli basinda Martinov'umuz
bundan, burjuva egemenliginin son bicimi ve proletaryanin burjuvaziye karsi verdigi sinif
miuicadelesi acisindan en iyi yonetim bicimi olan demokratik cumhuriyet kurulurken,
proletaryanin koylulikle birlikte bilingli olarak diktatorya uygulayabilecegi tehlikesini cikariyor.
Engels bir sey soylerken baska bir sey yapmanin, bir sinifin egemenligini vaadederken gercekte
baska bir sinifin egemenligini saglamak gibi yanlhs ve aldatici bir tutum takinmanin tehlikesini

16



goriyor. Engels boyle yanhs bir tutum sonucunda dogan kaginilmaz siyasal ¢okiisli goriirken
bizim akli basinda Martinov'umuz bundan, proletarya ve koyllligiin gercekten demokratik bir
cumhuriyetin kurulmasini saglamalarina, demokrasi yanlisi burjuvalarin izin vermeyecegi
tehlikesinin varhgi gibi bir sonug ¢ikariyor. Bizim akli basinda Martinov'umuz kafasini kesse,
boyle bir ¢okislin, yani proletarya dnderliginin ve gercekten demokratik bir cumhuriyet ugruna
micadele veren binlerce proleterin yenilgisinin siyasal bir iflas degil, fiziksel bir ¢okiis oldugunu,
siyasal acidan tam tersine, bunun proletaryanin 6nemli bir siyasal zaferi, yani 6zgtirlik
micadelesinde hegemonya kurmasini basarmasi demek olacagini anlayamaz. Engels, kendi
sinifinin yolundan bilingsizce ayrilip, yabanci bir sinifin yoluna gegen bir kimsenin siyasal
iflasindan s6z ediyor, oysa bizim akl basinda Martinov'umuz Engels'den bliylk sayglicinde
alintilar yaparak kendi sinifinin emin yolundan yiriyerek ilerleyen birinin iflasindan,séz ediyor."
(a.g.y, s.87-88)

Elestirilegelen revizyonist tez pratik politikada sag oportiinizme yal acar. Sinifsal 6zellikleri
nedeniyle sosyalist politik miicadele yuritme yeteneginde olmayan kiiclk-burjuvazi ile ittifak
politikasi, proletaryanin politik eylemini zaafa ugratir, proletaryayrki¢uksburjuvazinin yedegi
durumuna sokar. Kiguk-burjuvazi "muttefik" olmanin avantajlarini daskullanarak proletaryaya
ustlin gelir. Mittefikten kopmama, sekter politika izlémeme adi altinda proletaryanin politik
eylemini sinirlar, kiiclik-burjuvazi icin kabul edilebilir simirlaricinde tutmaya gotiiriir. Boylesi bir
politika ile proletaryayi politik olarak egitmek, bagmmsizypolitik eyleme sokmak, genel olarak
soylenecek olursa, sosyalist devrim icin, devlet iktidarnin fethi icin hazirlamak olanaksizdir. Bir
isi yapamayacak olanla o isi yapmaya kalkismak, basarisizligi bastan kabullenmek demektir.

Devrimin heniiz demokratik asamada oldugu, ama yanlhs olarak sosyalist asamada oldugu tespit
edilen Ulkelerde ise, bu tez, proletaryaya miittefiki olan kiguk-burjuvaziyi kaybettirir.
Aciklandigi Uzere, kiicUk-burjuvazi, sosyalist diktatorlik icin degil, demokratik diktatorlik icin
micadele eder. Bu basit nedenledirki, devrimin burjuva sinirlari asmasi durumunda, kiiguk-
burjuvazi proletarya ile yirdimeyi reddedecektir. Bdylesi bir durumda teorik revizyonizm politik
"sol" oportlinizme ve devrimin yenilgisine yol agar.

Soruna bir baska noktadan yaklasalim. Kiiglik-burjuva demokrasisinin ekonomik temeli kentte
ve kirda kiigik meta‘tiretimidir. Toplumsal olarak ifade edilecek olursa, kiiglik-meta Ureticileri,
yani kiguk-burjuvazidir. Kiiguik-burjuvazinin sosyalist devrimi gergeklestirecek, bu devrimde
proletaryaninymuttefiki olacak bir sinif olarak goriilmesi, tarihsel ve mantiksal olarak, kiiglik-
burjuva demokrasisinin devrimciliginin (tabii burjuva devrimi asamasinda devrimci olan kesimin)
de Kiguk-burjuva devrimciligi ile sinirl olmadiginin kabulldur. Bir sinif ve bu sinifin ideolojik ve
politik temsilcisi, kendi devrimciliginin, adi Gzerinde kiiciik-burjuva devrimciligi, sinirlarini asiyor,
baska bir sinifin, proletaryanin devrimciligine kadar variyor. Bunun materyalizm ile, politik
tutumun ekonomik ve toplumsal durumdan kaynaklandigi materyalist gorisiyle, ona karsi
savasmak zorunlulugu disinda, herhangi bir iliskisi var midir?

Klglik-burjuvazi ile birlikte sosyalist devrimi gergeklestirme tezine gore, devrimci ki¢lk-burjuva
demokrasisi ittifak yapilacak bir politik akim midir? Yoksa tarafsizlastirilacak ya da tecrit edilecek
bir akim mi? Kigik-burjuva demokrasisinin etkiledigi kiiciik-burjuva kitleleri sosyalist devrime
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kazanmak igin ki¢lik-burjuva demokrasisi ile miicadele mi etmek gerekir, yoksa ittifak kurmak
mi? Kiiglik-burjuva demokrasisi sosyalist devrimde proletaryanin dogal ve istenen bir muttefiki
olmasin?

Klglk-burjuva demokrasisi akiminin temsilcileri, bir tilkenin mevcut durumu demokratik
gorevleri 6n olana gikardigi siirece, komiinist hareketin ve proletaryanin "dogal ve 6zlenen
mattefikleridirler. "Lenin, "legal Marksistler"le ittifak sorunu lzerine yazarken "...burjuva
demokrasisi akiminin temsilcileri, Rusya'nin bugtinkii durumu demokratik gorevleri 6n plana
cikardigi stirece, sosyal-demokrasinin dogal ve 6zlenen miittefikleridirler", diye ekler.Kiiglik-
burjuva demokrasisi de burjuva demokrasisin bir tiirtidiir ve yukaridaki yaklasim oha karsi
tutum bakimindan da gegerlidir. Lenin'in degerlendirmesi igin "Ne Yapmali?"ya'bakiniz. (sayfa
26) Lenin, 1917 Subat Devriminden sonra kiiglik-burjuva demokrasisinin politik tutumuna iliskin
soyle yazar:

"...Bltlin 1917 devrimi boyunca, Mensevikler ve sosyalist devrimcilerburjuvazi ile proletarya
arasinda teredditler gecirmekten baska bir sey yapmadilar; onlar hic birizaman dogru bir
tutumu benimseyemediler ve sanki kasith olarak, Marx'in kii¢tik-burjuvazinin kesin savaslarda
bagimsiz bir tutumu olamayacagi yolundaki tezini tanitladilar.*(Moskova Parti Militanlar
Toplantisi, 27 Kasim 1918, isci Sinifi ve Kéyliiliik, s.339)

Son bir nokta. Komiinistlerin, ondan kopmayi basardiklarindan dolayi komiinist olduklari kiictik-
burjuva demokrasisi ile sosyalizm icin miicadeledé®irade birlikleri s6z konusu degildir. Kiictik-
burjuva demokrasisi ile politik kopusun nedeni, kiictik-burjuvazinin devrimciliginin burjuva
devrimciligi ile, burjuva toplumu g¢evresindeki devrimcilikle sinirli karakteridir. Kiiglik-burjuva
demokrasisi kiiglik-burjuva devrimciligini asamaz. Oysa sosyalist anlamda devrimcilik bunun
astimasidir.

Revizyonist tezin Turkiye devrimi bakimindan anlami nedir?

"Tarkiye Proletaryasinin Sosyalist ve Demokratik Platformu"nda agikladigim gibi, Turkiye
devrimi henliz burjuva-demekratik asamadadir. Proletaryanin yakin diismanlari, kapitalist
Sovyetler Birligihdahilnemperyalizm, komprador tekelci burjuvazi, kapitalist ve yari-feodal blylk
toprak sahipleridir. Tiirkiye devriminin en temel sorunu, proletaryanin politik programinin temel
talebi, proletaryanin sosyalist diktatorligliniin kurulmasi degil, proletarya ile demokratik
devrimdeki muttefiklerinin devrimci-demokratik diktatorliginin kurulmasidir.

Turkiye devriminin sosyalist asamada oldugu gorusl, tarihsel bir asamanin, demokratik devrim
asamasinin atlanmasi gorisidur. Kesintisiz devrimin reddidir. Bu revizyonist tezin tehlikesi
ortada. Bu tehlike, kiiciik-burjuvazinin, sosyalist devrimde proletaryanin mittefiki oldugu tezi

de isin icine girince daha bir boyutlaniyor, artiyor.

Turkiye devriminin sosyalist asamada oldugunu diislinenler (g alternatifle karsi karsiyadirlar:
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1. Sosyalist devrimi -onlara gére demokratik devrim gorevlerini de yerine getiren sosyalist
devrim- proletarya, yalnizca kentin ve kirin yari-proleterleri ile gergeklestirir ve kentin ve kirin
kliglk-burjuva kitlelerini tarafsizlastirir. Bu durumda sekter bir politika izlenir, politik "sol"
oportiinizme disilur. Proletaryanin dolaysiz yedeklerinden, mittefiklerinden biri ondan
uzaklastinlir. Kligiik-burjuvazinin demokratik-devrimci potansiyeli kiigimsenmis, hatta inkar
edilmis olur; proletarya boylesi bir potansiyel mittefikten yoksun birakilmis olur. Bu Trogkist bir
goristir. Devrimin basarisizliga ugratilmasi gortsidir. Kesintisiz devrimin reddedilmesidir.

2. Sosyalist devrim kiglik-burjuvazi ile birlikte gerceklestirilecektir. Bu durumda da proletarya
devrimi teorisi ve proletarya diktatorlGgi teorisi revizyona ugratilmis olur. MarksiZzm-
Leninizm’in teoride revizyonist tahrifine, politikada sag oportiinizm eslik eder. Proletaryanin
sosyalist devrimde dolaysiz yedegi olmayan kiiclik-burjuvaziye sosyalist anlamda,devrimci
potansiyel yliklemektir bu. Boylesi bir tutum proletaryanin sinif bilincininfveleyleminin
gelismesini frenler, carpitir. Bu gériis de kesintisiz devrimin reddidir. Qyle ya, devrim dogrudan
dogruya proleter karakter tasir.

Ya kiiglk-burjuvazisiz devrim, ki bu Turkiye'deki sinif gligleri iliskisiive'genel olarak devrimin
etkenleri bakimindan yanlistir, politik olarak "sol" opéktinist karakterdedir.

Ya kiclik-burjuvazili sosyalist devrim, ki bu teorik bakimdan kevizyonist karakterdedir.
Turkiye'deki bugtinkl sinif glcleri iliskisi ve genelolarak devrimin etkenleri bakimindan yanhstir,
politik olarak sag oportinisttir.

3. Ya da bir Gglincu alternatif vardir ki, odaklicUk-burjuvazi ile birlikte, ittifak halinde devrimdir.
Bu burjuva-demokratik devrimdir ve Turkiye'deki sinif gligleri iligskisi ve genel olarak devrimin
etkenleri bakimindan dogru, Marksist=Leninist politika biliminin ilkelerine dayanan Marksist-
Leninist politik karakterdedir.

Turkiye devriminin sosyalist agamada oldugu goristiinde olanlar ya iki yanlistan birinde ya da tek
dogruda karar kilacaklardir®Karar kilacaklardir, diye yaziyorum; ¢linki bu revizyonist-trogkist
kirmasi goris, savunuculari tarafindan heniz teorik temeline oturtulmadig gibi, kolaylkla
olmasa bile, degisebilindurumdadir. Ciinki bu goris Turkiye'nin ekonomik, toplumsal ve politik
yapilarinin materyalist incelenmesinin yapilmadigini diisiinenler tarafindan savunulmaktadir. Bu
degisebilirligitkolaylastiran bir unsurdur.

Genelolarak kirlardaki toplumsal gruplara iliskin politika, 6zel olarak kdylii sorununa iliskin
politika, yalnizca devrim 6ncesi bakimindan degil, devrim sonrasi bakimindan da temel
sorunlardan biridir. Koyl sorununu gormezlikten gelmek ya da kiicimsemek, ilgisiz kalmak
proletaryanin iktidar micadelesini baltalamaktir, proletaryanin gorevlerini gergeklestirmesini
geciktirmektir. Koyl sorununu sagci bir bicimde ele almak da ayni sonuglara neden olur. Boyle
oldugu icindir ki, Marksistler koyli sorununda dogru teorik ve politik tutumun burjuva-
demokratik ve sosyalist devrimler bakimindan tasidigi biyik énemi her zaman vurgulamislardir.
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Devrimin ve devrimci diktatorliklerin kaderini belirleyecek énemde bir sorun olan koyli
sorununda, sosyalist devrim savunuculari Marksist-Leninist teoriyi ve uluslararasi komunist
hareketin taktiklerini terk etmislerdir. Kir kiiglik-burjuvazisi olan orta koyli ile sosyalist
devrimde ittifak politikasi koylii sorununda Leninizm pozisyonunda degil, bir yandan Mensevizm
ve Buharinci bir pozisyonda dururken, 6te yandan, gorusleri devrimi proletaryanin sosyalist
diktatorliigi temel slogani altinda yuratilmesini gerektirdigi icin kiiglik-burjuvaziyi
proletaryadan uzaklastirma sonucuna varacagindan Trogkizm pozisyonunda durmaktadir. Bu
gorus Narodizme yakindir; kiiglik-burjuvazinin sosyalist amaglari ve sosyalizmi kurabilecek bir
glic oldugu kiglk-burjuva titopyasina yakindir. Bu gors, sosyalizmi, proletarya ve yari-
proletaryanin yani sira kiicik-burjuvaziye dayandirma anlayisidir, yani sémdrtci staiflardisinda
(kticuk-burjuvazinin emek-giici satin almasi Olclstinde sémirici oldugunu hatirlayalim) genel
olarak topluma dayandirma anlayisidir. Revizyonist "ideolojik orgiit" teorisini delsavunan
sosyalist devrimcilerin ¢ok korktuklari "sinif-disi" ya da "siniflar-tstii" sosyalizm anlayisidir.
Baskalarini suclayanlarin baslarina, korktuklari, baska bir yoldan, béyle'gelir iste.

Turkiye devriminin icinde bulundugu asamada, koyli sorunundaypolitikawoksul koylulige
dayanmak, orta koyluliikle anlasma yapmak ve zengin (blyUKpkoylGlGgnu tarafsizlastirmaktir.
Sonuncusuyla, politik kosullara gore, gecici anlasmaldryapmanin olanakli olmasi genel
politikanin tarafsizlastirma olmasiyla celiski icinde degildix. Demokratik devrimde proletaryanin
koylu yedekleri yoksul ve orta koylullktir.

Turkiye devriminin sosyalist asamaya yukseldigi kestllarda koylu sorununda politika, yoksul
koylalige dayanmak, orta koylulugi tarafsizlagtirmak ve blytk koylulige karsi miicadele
etmektir. Sosyalist devrimde proletaryahin temelyedegi yoksul koyliltktar.

Proletarya kesin UstlnlGgl sagladiktan, proletarya diktatorligi saglamlastiktan sonra, koyli
sorununda politika, yoksul koyltligedayanmak, orta koyliliikle anlagsma yapmak, biyuk
koylaluge kargi micadele etmektir:

icinde bulunulan demokratikedevrim asamasinda orta koyliilik ile saglam bir ittifak politikasina
karsi ctkmak Trogkistliktir. Kéylillikle herhangi bir anlasmadan yana olmak ise Buharincilik.
Birincisi "sol" sapmajikincisi sag sapmadir.

Demokratik devrim ile sosyalist devrimi birbirine karistirmaksizin kdyli sorununda yukarida
aciklanan'Marksist-Leninist politikalardan farkli bir politika izlemek olanaksizdir. Koyl
sornunda:Marksist-Leninist teoriye ve politika bilimine bagli kalinip kalinmadiginin élglta bu
politikalara sahip olunup olunmadigidir.

Turkiye devriminin sosyalist asamada oldugu gorusl, buglinki devrim asamasinda tekelci
olmayan kent kapitalistlerine (orta ve kiiclik kapitalistler) karsi da yanlis bir politik tutumu igerir.
Bugiinki asamada tarafsizlastirilacak ya da tecrit edilecek bir gii¢ olan tekelci olmayan kapitalist
burjuvazi yikilacak bir glic olarak kabul edilir. Bu burjuvaziyi dolaysiz disman olarak belirlemek,
ona gore politik strateji, taktikler belirlemek, ona gore politik sloganlar, dncelikle de temel
politik slogani proletaryanin diktatorligi olarak belirlemek, proletaryanin yakin diismanlarini
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gereksiz yere artirmak, ulusal bagimsizlik, demokrasi ve sosyalizm miicadelesini zora sokmaktir.
Evet, yalnizca ulusal bagimsizlik ve demokrasi miicadelesini degil, sosyalizm miicadelesini de.
Clnkd birincilerin zora sokulmasi, ikincisi ugruna micadeleyi de olumsuz yonde etkiler,
geciktirir, zora sokar. Tekelci olmayan kapitalist burjuvazinin sosyalist devrim miicadelesinin
dolaysiz hedefi olmasi bununla gelismez.

25 Temmuz 1986
A. H. YALAZ

www.komunistdevrim.org
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